Seguros y Arbitraje

Preguntas propuestas, a contestarse en vista de la legislación nacional y experiencia personal.
1. Como método de resolución de disputas de seguros, ¿es preferible el arbitraje de acuerdo con a) una póliza de seguro; b) un contrato comercial entre el asegurado y un tercero; c) un contrato de reaseguro?

Observación: las respuestas pueden consistir en identificar problemas relacionados con el uso de arbitraje en vista de la interrelación entre estos varios tipos de acuerdos contractuales y posibles soluciones (esta pregunta se refiere a la pregunta sugerida a) en la carta de AIDA del 19 de julio de 2012).
2. ¿Por qué motivos es el arbitraje el método de preferencia para la resolución de disputas de seguro? a) selección de árbitros con experiencia; b) se evita conflicto de jurisdicciones nacionales en caso de relaciones transnacionales; c) confidencialidad; d) duración de los procedimientos; e) recursos limitados contra el fallo; f) mejores posibilidades de ejecutar el fallo; g) otros. ¿Cuáles son las desventajas específicas del arbitraje en asuntos de seguros y razones por las que en ciertos casos serían preferibles los procesos judiciales nacionales? 
Observación: las respuestas pueden consistir en identificar los aspectos críticos del arbitraje en el ámbito de los seguros y en explicar cómo pueden superarse o mitigarse los problemas (la referencia a la selección de árbitros con experiencia se refiere a las preguntas sugeridas c) y d) en la carta de la AIDA del 19 de julio de 2012).
3. ¿Existen limitaciones (legales) a la posibilidad de recurrir al arbitraje para disputas en el ámbito de los seguros?

Observación: conforme a ciertos sistemas legales, no se puede recurrir al arbitraje para todas las disputas de seguros. Según la legislación francesa, por ejemplo, el artículo 2061 del código civil, en su redacción de 2001, permite el arbitraje solamente cuando el contrato es celebrado en el ejercicio de una actividad profesional (sujeto en cualquier caso a prohibiciones legales específicas): esto excluye la validez de cláusulas cuando el asegurado no actúa dentro del marco de una actividad profesional o cuando el asegurador es una “mutualidad aseguradora”.

4. ¿Bajo qué condiciones puede una persona no signataria del acuerdo de arbitraje formar parte del arbitraje? Específicamente, ¿el asegurador puede hacerse parte o ser declarado parte en una disputa derivada de un contrato comercial entre el asegurado y un tercero, que contiene una cláusula de arbitraje?
Observación: algunas legislaciones nacionales sobre arbitraje permiten la intervención de un tercero bajo condiciones determinadas. Este puede ser el caso de un asegurador quien, vinculado al asegurado bajo la póliza de seguro, es un tercero en una disputa entre el asegurado y la contraparte comercial de este. De modo parecido, cabe preguntarse también si, en virtud de una cláusula en el contrato de seguro, un tercero, tal como el reasegurador o el corredor, puede ser obligado a formar parte del procedimiento de arbitraje.

Se sugiere que una respuesta a la pregunta puede, por ejemplo, consistir en subrayar la importancia de la selección del lugar del arbitraje (puesto que la intervención del tercero dependerá de las reglas procesales de tal lugar). Se sugiere también que merece la pena examinar a estas alturas la importancia del lugar del arbitraje como modo de conseguir un marco procesal satisfactorio.
5. En base a su subrogación en los derechos del asegurado, ¿se permite que un asegurador que ha indemnizado a su asegurado por un siniestro sufrido bajo un contrato comercial, inicie un procedimiento de arbitraje contra la (tercera) persona que hubiera celebrado dicho contrato comercial con el asegurado, cuando este contrato contiene una cláusula de arbitraje?
Observación: aunque por regla general se considera que la subrogación se extiende al acuerdo de arbitraje como uno de los derechos del asegurado contra una tercera persona, algunos tribunales nacionales han negado el derecho del asegurador a exigir que tal tercera persona se someta al arbitraje en base al acuerdo de arbitraje entre el asegurado y el subcontratista; Valley Casework Inc. contra Confort Constr. Inc., 76 California App. 4th 1013, 1024 (1999): “un acuerdo contractual de arbitraje no puede ser extendido hasta tal punto”.
6. ¿El fallo dictado contra una parte cuya responsabilidad está cubierta por la póliza de seguro, es oponible (“opposable” en la terminología francesa) o ejecutable contra el asegurador que no ha sido parte en los procedimientos de arbitraje? ¿Supone alguna diferencia el hecho de que el asegurador haya actuado en el arbitraje en lugar del asegurado de acuerdo con una cláusula en la póliza de seguro que le otorga el derecho de encargarse de los procedimientos legales (incluyendo el arbitraje)?
Observación: mientras es probable que la respuesta a la primera pregunta sea negativa, la segunda pregunta plantea una cuestión que vale la pena examinar.
7. ¿Existe en su país algún órgano de arbitraje con competencia específica en disputas de seguro? ¿En disputas de reaseguro? En caso afirmativo, ¿cuál es su forma legal (asociación, organización profesional como una asociación de aseguradores, etc.)? 
¿Tienen vínculos con la AIDA?
PAGE  
2

